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Salud publica frente a interés deportivo

na vez mas el deporte se
convierte en el espejo de
los comportamientos so-
ciales. Lo que acaba de suceder
con Djokovic en la frontera de
Australia no tendria la impor-
tancia ni desde luego la relevan-
cia que ha adquirido si no fuera
porque es un atleta de élite
mundial camino de su participa-
cion en una competiciéon del
mismo orden.
La visibilidad del deporte, su

capacidad de proyectar valores
sociales y de conducta sobre la
sociedad, es uno de los fenéme-
nos mas claros de este sector
del entretenimiento que le ha
convertido en una enorme pla-
taforma por su proyeccion y re-
percusion social.

Sin estos elementos, los he-
chos ahora conocidos no ten-
drian trascendencia alguna. Se
trataria de un problema con un
visado para entrar en un pais y

un juicio de las autoridades de
seguridad publica sobre si se
cumplen o no los requisitos es-
tablecidos en la legislacién in-
terna para entrar en el pais. Es-
tos problemas se plantean to-
dos los dias y a todas las horas
en todas las fronteras del mun-
do sin que salten a la primera
pagina de los medios de comuni-
cacion.

El efecto llamativo se presen-
ta por el escenario, el deporte;

y, por la actitud publica, del
afectado mostrandose cuando
menos reticente a los procesos
de vacunacién contra la covid.
Es el interesado, con esta acti-
tud puablica y conocida, el que
extrae de su esfera privada su
concepcion sobre los requisitos
de salud publica y el que, por
tanto, eleva una cuestion inti-
ma a una cuestion de conoci-
miento y de debate publico.

En este debate se ha plantea-

do inmediatamente la oportuni-
dad de las exenciones médicas
ala vacunacion que el deportis-
tay la propia organizacion vali-
dany que las autoridades publi-
cas, al menos hasta el momen-
to, no consideran conformes a
la legalidad.

El problema no es, por tanto,
lalegalidad de la exencién médi-
ca sino, sobre todo, si esta justi-
ficada dicha exencién en quien
admite que hay una cuestion de
conciencia o de opinién en rela-
ci6én con la vacunacién. Este ha
sido el problema, esta ha sido la
cuestion y de ahi las acusacio-
nes de trato de favor y demas
elementos que conviven en la
polémica planteada.



Lo que debe quedar claro, el
Tribunal Supremo espainol lo
ha sefialado por ejemplo en la
doctrina sobre la presentacién
del carnet de vacunacion, es
que las prescripciones de salud
publica obligan al conjunto de
los afectados. Esta obligacién
puede llevar, como acaba de
ocurrir en Italia, a exigir la va-
cunacion obligatoria, o puede si-
tuarse en un plano diferente: la
imposibilidad de acceso o de
practica de una determinada ac-
tividad. Esta restriccion a la li-
bertad ha sido validada por el
Tribunal Supremo, que conside-
ra que el valor que preservan
las medidas colectivas es de ma-
yor entidad o de mayor protec-

cién que el que se corresponde
con las decisiones que uno to-
me en la esfera individual.

El interés deportivo de la ac-
tuacion tenistica no esta por en-
cima del interés colectivo de
preservacion de la salud puabli-
ca. Las decisiones individuales
son, razonablemente, respeta-
bles, pero la capacidad de parti-
cipar en la vida social sin cum-
plir las prescripciones de salud
conducen a una marginacién
que no admite excepciones ni
siquiera para los mejores tenis-
tas del mundo.
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